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Democracia, participacion y "enredo ciudadano”

La conformacion del denominado quinto poder que cumpliria la funcién de “Transparencia y Control
Social’, se debia realizar en respeto del articulo 204 de la nueva Constitucidon ecuatoriana, que plantea que
el pueblo es el mandante y primer fiscalizador del poder publico, en ejercicio de su derecho a la
participacion. Asi como del articulo 207, que manda la formacién del Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social.

La Constitucién exige, en la segunda disposicion transitoria, que por primera vez, esta tarea sea
cumplida por la Comisién Legislativa. Sin embargo, la subcomisién responsable del proceso, logré armar un
gran embrollo. Entre la definicion de requisitos, calificacion de candidatos y auto-candidatos, entre la
puntuacion de los méritos con la contratacién de una mediocre empresa informatica, en los apuros de fin de
afio, veedurias restringidas e impugnaciones, rectificaciones, re impugnaciones y renuncias, se armo un
barullo mayusculo, un “enredo ciudadano” ejemplar.

El mandato constitucional no merecia este chanchullo “ciudadano”. Hay quienes impugnan el
proceso porque respiran por la herida. Otras personas se presentaron como candidatas con las reglas que
ahora impugnan. Hay otros que siguen pensando que la autenticacion de una universidad es lo mismo que
la autenticacion notarial. Lo cierto es que los veedores aluden que no se les dejo ver nada.

La participacion social no merece este trato, a menos que, en la cabeza de los asambleistas de
gobierno, la frase “control social” signifique “control a la sociedad” para que obedezca al gobernante. Pero,
por loégica, control social es el derecho de la ciudadania, de sus organizaciones y representantes, a conocer
procesos y recibir informaciéon sobre sus derechos, para dar un veredicto sobre la vigencia y respeto de
ellos.

No se entiende la participacion social con unos consejeros o consejeras que no representen a las
organizaciones sociales, es decir, con personas postuladas por organizaciones pero que, al asumir
funciones, rompen con la identidad colectiva. Una democracia participativa es con la gente organizada o no
hay tal. Los organismos participativos deben expresar las voces colectivas y no la voz de una seleccion
abstracta de individuos.

Preguntas para entender el sentido de participacion que tiene el gobierno: ¢Por qué, el presidente
se reune con las camaras de comercio, de industria, etc., entes organizados de los empresarios, pero
espanta reuniones con los jovenes, mujeres, defensores de derechos humanos, indios y campesinos
organizados? Sera que los empresarios son unos razonables “neoliberales maduros” mientras los indios son
radicales “revolucionarios infantiles”?

¢ Por qué el gobierno reconoce el derecho de actoria politica a los empresarios y sus camaras,
mientras a las organizaciones de jovenes, mujeres, indios, defensores de derechos humanos y ecologistas,
les trata en general como” ciudadanos ”, desmembrandoles en discurso y practica, de sus respectivos
colectivos? s Por qué desconoce y descalifica a las organizaciones?

El enredo “ciudadano” de la participacion expresa que, en vez de una nueva democracia
participativa, el gobierno insiste en la anquilosada “democracia” representativa excluyente, en la que valen
los gremios segun el monto de capital y de activos fijos que dispongan.



